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Указы (в Сунода. 


Отъ 19 Января 1869 г. за Л 4. О разборь архивныхь дъав 
в5 Духовныхь Консисторуяхб. | 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святъй- 
пий Правительствующий Сунодъ слушали поедложенный Госао- 
диномъ Сунодальнымь Оберъ-Прокуроромъ, отъ 5-го Декабря 
1868 г. за № 5505, протоколъ 13-го засфдашя Высочайше 
утвержденной Коммисш для разбора дЪлъ Сунодальнаго Архива, 
въ коемъ Коммимя, между прочимъ, представила затребованпое 
отъ нея заключеше ио представленю Преосвященнаго Вологод- 
скаго объ уничтожени архивныхъ дфлъ тамошней Консистори, 
съ присовокуплешемъ общихъ соображешй своихъ касательно 
разбора дфлъ этого рода въ Консисторяхъ. Коммися, сопостав- 
ляя ДБло 0 сокращение архива Вологодской Консистори съ 
разсмотр5нными ею прежде подобными дЪлами и имЪя въ виду, 
что и въ будущемъ, можетъ быть, потребуется ея мовне по 
вопросу о сокращешн Консисторскихъ архивовъ чрезъ уничто- 
жене нзкоторыхъ мензе важныхъ дЪлъ, сочла нужнымъ пред- 
ставить на благоусмотръне Святъйшаго Сунода слвдуюцщия свои 
соображешя: 1) Храняпияся въ архивахъ дфла ни какъ не мо- 
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гутъ быть оцфвиваемы только по надобности или на падобности 
въ нихъ для движешя текущихъ дфлъ того учреждешя, при 
которыхъ состоитъ архивъ. Архавныя дла еще боле цзины, 
какъ письменные памятники, которые ° своимъ содержашемъ 
должны отвфчать на разнообразные вопросы, предъявляемые 
современною наукою; это богатый и драгоцфивый матераль не 
для одной отрасли научнаго знашя и преимущественно для ста- 
тистики, истори и юридической науки. Съ этой точки зрёшя 
архивныя дфла, чЪмъ далфе восходятъ они по времепи, тЪмъ 
драгоцфанфЪе, доставляя возможность знакомиться съ эпохою 
отдаленнсю и потому всегда изучаемою съ большимъ трудомъ. 
Даже съ точи зрЪшя падобности или ненадобности для произ- 
водства нельзя оцвнивать дЪла близкаго къ намъ времени: для 
нашихъ аотомковъ, они будутъ имфть такой же серьезный 
научный интересъ, какой для насъ самихъ имфютъ дЪла ми- 
нувшаго времени. Между тЪмъ, разсматривая поступивиия до 
сихЪ норъ вфдомости дЪламь, предполагаемымъ Консисторями 
къ уничтожению, Коммия могла замфтить, что значеше ар- 
хивныхЪ дЪлъЪ опредфляется въ въдомостахъ почти исключитель- 
но степенью необходимости въ нихЪ для канцелярскихъ справокъ, 
и что по этому именно назначаются къ сохравенио дла, вос- 
ходяция, отнюдь ве свыше 59 лЬтъ; тогда какъ къ унпичтоже- 
нио предназначаются таме разряды  дЪфлъ, которые однимъ 
своимъ пазвашемъ даютъ возможность безошибочно предполагать 
въ пихъ научный матералъ  Правительственпое утверждеше 
подобной, принятой Консисторями, нормы для отчислешя къ 
сохранению или уничтоженио неминуемо повлекло бы за собою 
невознаградимую утрату многихъ исторических памятниковъ. 
2) Опытъ всякаго, кто сколько нибудь изучалъ свой предметъ 
по первоначальнымт  письменпымъ памятникамъ, соказываетъ 
что сзначенную цфиность для науки архивное дЪло вес» ма час- 
то получаетъ не отъ разряда, къ которому оно относится и да- 


— 8. — 


же не отъ общаго своего содержаня, а отъ н5сколькихЪ, -иног- 
да косвенио относящихся къ нему указашй. Какъ часто въ та- 
комъ двлЪ двЪ, три строки, и даже менфе, полагаютъ копецъ 
утомительнымъ изыскашям» ученаго, выводятъ его изъ лаби- 
ринта иротиворзчй, блистательно оправдываютъ съ трудомъ 
составлениыя предооложешя ‘и догадки, возводя ихъ па стенень 
научнаго факта. Очевидно. ‘какъ много пужно имфть осторож- 
ности, рышая вопросъ о сохранеши или уничтожении извЪзст- 
ныхЪ дфлъ, даже взатыхъ отдфльно, а т$мъ боле пълыми 
_разрядами и заочно. Въ такомъ именно затруднительномъ по- 
ложени! находитъ себя Коммиая всяюй разъ, когда должна 
бываетъ высказать свое мнзше объ архиввыхъ дфлахъ, на ос- 
новани однихъ только Консисторекихлъ вЪфдомосгей. Еще болбе, 
безъ сомнфшя, долженъ быть затруднителенъ этотъ вопросъ 
для высшаго Духовнаго Начальства, которое, на основашши по- 
добныхъ вЪдомостей и мнфшя Комми и, вызывается па рЪ- 
шительный и уже не возвратпый приговоръ архивнымъ д’вламъ. 
По сему Коммиея, высказываясь въ пользу умичтожены того 
или другаго разряда дЪълъ, поименованнаго въ вЪдомостяхъ 
Консисторй, всегда предполагаетъ, что уничтожене будетъ про- 
изведено предварительно просмотра на м5стЬ самыхъ дфаЪ и 
полнаго убъждешя въ ихъ незначительности. 3) Прямымъ пу- 
темъ отъ означенныхъ соображенй Коммиая пришла къ заклю- 
ченио, что прежде, чвмъ рЪшаться ва такую крайнюю мЪру 
какъ уничтожене архивныхъ дзалъ,-мБру, требующую остерож 
ности уже потому самому, что она вызывается выЪшними по- 
буждешями (какова на примЪръ т®енота ‘архивныхъ иомвще- 
шй),-просвъщенное Епарх1альное Начальство могло бы испытать 
всЪ, остающияся еще въ его распоряженши средства къ сохра- 
неню архивныхъ дЪлъ. предположенныхт къ уничтожению, покрай- 
ней м5рф до тБхъ поръ, шока въ ихъ полной безполезности не 
убЪдитъ тщательный ихъ разборъ съ научной стороны, отсут- 
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стве котораго такъ замВтпо въ разсмотр®нныхъ Комми ею в$до- 
мостяхъ. Находя, что во всфхъ подобпыхъ  случаяхъ только 
крайняя затруднительность для Консисторй, при тЪенотв ихтъ 
архивныхъ помфщенй, хранить старыя дЪФла, пе пужныя для 
движеня текущихъ, располагаетъь Консистори ходатайствовать 
предъ епархлальною властю объ увичтожени нкоторыхъ ИЗЪ 
нихт, Коммися, съ своей стороны, можетъ указать одно сред- 
ство къ тому, чтобы, не прибЪгая къ этой мБрЪ, ‘освобождать 
епарх1альные консисторсме архивы отъ излишнихъ для цфлей 
Консисторй дЪлъЪ, имевно изъяте этихъ дЪлЪ изъ сихъ архи- 
вовъ и помфщене въ одномъ изъ ближайшихъ къ Консистори 
монастырей или какой либо изъ церквей, по возможности, въ 
самомъ епарх1альномъ городЪ. Если не всегда церкви, то почти 
всегда монастыри въ своихъ здашяхъ могутъ отдЪлить для этой 
полезной цфли требуемое помфщене. Нфтъ нужды говорить, 
что этоть способъ долженъ имЪть место только въ случав не- 
возможности хранить дЪла въ самомъ Конеисторскомъ архив®, что 
дла не должны быть разсзаяны по развымъ монастьырямъ и 
церквамъ, что дфламъ, предположеннымъ къ изъятие изъ Кон- 
систорскаго архива, долженъ быть предварительно составленъ 
подробный каталогъ (не по разрядамъ дЪаъ, а по нумерамъ и 
оглавлемямъ каждаго дЪла), по которому они и должны быть 
приняты въ новое помщене, подъ ‘росаиску причтовъ-или 
настоятелей, и что посл того они должны сохраняться прич- 
тами и настолтелами на отвЪтственности, сдинаковой съ цер- 
ковнымъ имуществомъ. Коммиси ‘ извФстпо, что такой именно . 
способъ избравъ Епарх1альнымъ Начальствомъ (.-Петербургской 
епархи для освобождешя архива Консистори отъ излишнихъ 
дЪълъ и въ в астоящее время приводится въ исполнеше, по осо- 
бенной инструкци, Коммисею, сост. вленною изъ духовныхъ и 
свЪтекихъ лицъ; старыя дфла этой ШКонсисторш, какъ скоро 
составлены будуть имъ каталоги, предположено помфстить въ 
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одномъ изъ столичныхь  соборовъ,  настбятель котораго 
самъ предложилъ дать имъ въ своемъ соборЪ приличное пом5- 
шене. Коммиая, за всфмъ тТЪиъ, полагаетъ, что помфщене 
архивныхЪ дЪлъ, обременительныхъ для Консисторй, въ 0со- 
быхъ помфщешяхъ ие должно быть поелБднею мврою къ со- 
хранению ихъ для науки. Было-бы въ высшей степени полез- 
но, осли бы примфръ учреждешя, съ ВысочаАЙшАГО соизволешя, 
Коммиси для приведеня въ большую ясность и порядокъ дЪлъЪ 
Сунодальнаго архива, въ настоящее время оправданный сочув- 
стыемъ общества къ первому ея печатному труду, нашелъ 
подражане и въ епархмяхъ; если бы и при Консисторяхъ 
учреждены были подобныя Комми@и изъ наставниковъ Семи- 
нари, духовенства и другихъ лицъ, интересующихся дфломъ 
науки, съ цфлио тщательнаго разбора архивныхъ дФлъ и со- 
ставлешя имъ ученыхъ онисанй. Эти описашя могли бы ипе- 
чататься въ епархальныхъ вЪдомостяхъ, редакщи которыхъ, 
безъ сомнфшя, рады были бы подобному свЪжему и характе- 
ристическому матералу, объщающему епархи полную интереса 
исторю. Только тогда могъ бы быть произнесенъ безошибоч- 
ный приговоръ о совершенной безполезности того или другаго 
дла не только для архива Консисторми, но и для науки. ПРИ- 
КАЗАЛИ: Изложениья въ настоящемъ протокол Высочайше 
учрежденной Коммиеи для разбора дЪфлъ (Сунодальнаго архива 
общия соображешя касательно ‘архивных дЪФлъ этого рода въ 
Коненсторяхъ, какъ воолнЪ основательныя, сообщить цирку- 
лярно, печатными указами, всёмъ Енархмаьнымъ Иреосвящен- 
нымъЪ, для вадлежащаго въ потребныхъ случаяхъ руководства 
и исполнешя, съ тЬмъ, чтобы Иреосвященные: а) въ случаз 
встрЪчаемой затруднительности въ помфщени архивных дЪлъ 
въ Консисторяхъ, по т5енотв Консисторскяхъ архивовъ, не 
прибЪгая къ ходатайству отъ уничтожени таковыхъ дЪлЪ, 0б- 
ращали дла эти, согласно предположеню Коммиси, для хра- 
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нен!я въ ближайшихъ къ Консистор!ямъ мопастыряхъ или церк- 
вахъ, и 0) въ просвъщенномъ внимаши къ паучнымъ ивтере- 
самъ припяли возможныя, со стороны своей, мъры для тща- 
тельнаго разбора архивныхъ дЪлЪ и составлешя имъ ученыхъ 
описашй, посредствомъ 0с0б0 назначенныхъ для того Воммисй 
въ каждой епархш, на изъясненвыхъ Высочайше учрежденною 
для разбора дълъ Сунодальнаго архива Коммисею оспованяхъ. 


Отъ 22 Февраля 1809 г. за № 8. О своевременномь достав- 
дети Духовиыми Копсисторзями въдомостей о иъкоторыхо 


смьтныхь кредитах. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРОКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святъй- 
инй Иравительствуюний Сунодъ слушали предложев!е Господина 
Сунодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 20-го Декабря 1868 года, 
за № 14020, слвдующаго содержашя: Святвйций Сунодъ, имбя 
въ виду, что на основами ВысочаАЙшЕ утверждепныхъ 22 Мая 
1862 года см5тныхъ правилъ, замъна недостатковъ по одному 
параграху смфты сбереже‘иемъ по другому допускается не ина- 
че, какъ законодательнымъ порядкомъ и что для возможности 
производить таковую замфну необходимы  свдЪшя объ остат- 
кахъ по статьямъ смъты по епармямъ, опредвленемъ отъ 7 
Гоня 1863 года, постановилъ, чтобы Духовпыя Консистори 
доставляли въ Хозайственное Управлеше, по данной ФормЪ, съ 
Сентября 1863 г.. ежемЪсячно, в5домости о произведепныхъ 
расходахъ и объ остаткахъ по сл5дующимъ смфтнымъ креди- 
тамъ: а) ва содержаше Духовныхъ Консисторй, 6) на содер- 
жане городскаго и сельскаго духовенства, в) на постройки и 
починки, г) на выдачу пособй новорукополагаемымъ и пере- 
мъщаемымъ священникамъ и д) на прогоны и путевыя издерж- 
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ки. Между тфмъ мнопя Духовныя Консисторш доставляютъ 
таковыя вЪфдомости несвоевременно, по прошестви нЪсколькихЪ 
мъсяцевъ и даже посл срока заключеня смЪты, а иныя и с0- 
всъмъ не доставляютъ; кромв сего, весьма часто случается, 
что въ графФЪ «подлежитъ расходу» Консистори показываютъ 
открытый имъ кредитъ до послфдняго мъЪсяца, а за тфмъ въ 
опоздавшей къ сроку вЪдомости этотъ кредитъ переносится 
ими въ графФу остатковъ, чрезъ что остатки, пе заявленные 
своевременно, поступаютъ въ рессурсы Государственнаго Каз- 
начейства, Духовное же вздомство лишается части своихъ кре- 
дитовъ. Приказали: Въ предупреждеше на будущее время 
изъясненныхъ въ пастоящемъ предложеши отступлений отъ по- 
рядка, установленнаго Святьйшимъ Сунодомъ, относительно пред- 
ставленНя Духовными Копсистор1ями въ Хозяйственвое Управле- 
н1е ежемъсячныхъ вфдомостей о произведенныхъ расходахъ и 
остаткахъ по угомянутымъ выше смфтнымъ кредитамъ, СвятЪй- 
пий Суводъ опредфляетъ: поручить циркуларными указами 
Епархальнымь Преосвященнымъ имЪфть, съ своей стороны, 
строгое ваблюдене за тфмъ, чтобы Духовныя Консистор!и от- 
правляли означенныя вЪдомости въ Хозайственное Управлене 
за Сентябрь, Октябрь, Ноябрь и Декабрь мъсяиы смЪтнаго 
года непремфнно въ послфднихъ числахъ тЪхъ м5сяцевъ и при- 
совокупляли объяснеше относительно прогснной’ суммы, въ слу- 
чаЪ если она вся не израсходована; кому именно и въ какомъ 
размЪрЪ выдача прогоновъ предстоитъ, а относительно суммы 
на пособя—какого прихода, какому именно священнику, ново- 


рукоположенному или перемъщенному, выдано единовременное. 


10с0б1е и кому именно предстоитъ его выдать; при чемъ самыя 
вЪдомости доставляли бы безъ особыхъ донесешй, выставляя 
мЬеяцъ, № и число на самой вЪдомости, согласно составленной 
въ Хозяйственномъ Управлени Форм, которую приложить (и 
‚ прилагается) при указахъ. 
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И. 

(*} Указъ Правительствующаго Сената (по 1 му Департаменту) 
отъ 13 Марта 1869 г. О возобновлении чеканки золотой мо- 
неты трехрублевазо достоинства. 

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСААГО ВЕЛИЧЕСТВА, Пра- 
вительствующий Сенатъ слушали: во 1-хъ, рапортъ Министра 
Финансовъ отъ 23-го Февраля сего тода, за № 162-мъ. при 
коемъ представляеть Правительствующему Сенату, для надлежа- 
щаго опубликовашя, засвид5тельствоваивую кошю съ Высочайше 
утвержденваго 11-го Февраля сего года мнЪшя Государственна- 
го Совфта, слЪдующаго содержашя: Государственный СовЪтъ, 
въ Допартаментв Государственной Экономи и въ Общемъ Соб- 
ран:и, разсмотрфвъ представлеме Министра Финансовъ, о во- 
зобновлеши чеканки золотой монеты трехрублеваго достоияства, 
мнъшемь положидь: 1} Въ замъиъ ст. 63. Уст. Мон. и при- 
мъчашя къ оной (Св. Зак. Т. УШ и въ дополнеше къ ст. 59, 
60, 136 (по продолжению 1863 г.\ и 168 того же устава по- 
становить: «кромЪ полуимпер!аловъ. чеканятся еще, по устаяов- 
ленному рисунку, и въ потребвыхъ случаяхъ, руссме червонцы 
трехрублеваго достоинства, тойже 88 пробы, какъ и полуимпе- 
разы. Каждый червонець долженъ содержать въ себЪ чистаго 
золота 81 долю, а лигатурнаго 88%/, дол., такъ. чтобы въ 
Лигатурномъ Фунтв вышеозначевной пробы заключалось 104 
червонца и 88%/, коп. золотомъ. Терпимость въ ве (ремедумъ). 
этой монеты полагается таже, какая установлена въ сг 136 
Уст. Мон. (по продолжешю 1363 г.) для полуимпер!аловъ; и 2, 
Нредставленвый Министромъ Финансовъ рисунокъ русскихъ 
червонцевъ повергиуть на Высочайшее ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО 





(“) Помфщенъ въ собраши узаконенй и распоряжензй 
Правительства, издаваемомъ при Правиытельслвующемъ Се- 
натБ. № 23, 1869 года. 
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ВЕЛИЧЕСТВА благоусмотрвно. На подлинномъ мефни варисано: 
ЕГО ИУПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО, воснослЪдовавшее мн%- 
не въ Общемъ Собраши Государственнаго Совфта, о возобнов- 
леши чеканки золотой монеты трехрублеваго достоинства Вы- 
СсочАЙШЕ утвердить соизволил и повел лъ исполнить. Поднисалъ: 
Предсфдатель Государственнаго Совзта КОНСТАНТИНЪ. 11-го 
Февраля 1869 г.; и во 2-хъ, рисупокъ означенной монеты, 
удостоенный ВысочайшаАго ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ- 
ЧЕСТВА раземотрьшя. Шриказали: О таковомъ ВысочайЙшЕ 
утвержденном мнЪни Государственнаго СовЪфта, съ приложе- 
шемъ рисунка золотой монеты трехрублеваго достоинства, для 
повсемъстваго обнародовашя и должнаго, въ чемъ до кого ка- 
саться можетъ, исполнешя, увЪфдомить Его ИмперлторскоЕ Вы- 
сочество НамЪстника Кавказскаго, Намьствика въ Царств Поль- 
скомъ, Министровъ и Главноуправляющихъ отдЪльнымн частями, 
однихъ— указами, а другихъ—чрезь пересылку къ двламъ 
Оберъ-Прокурора 1-го Департамента {ТГравительствующаго Сена- 
та кошй съ опредвлешя Сената, равцо послать указы: Учре- 
дительному въ Царств® Польскомъ Комитету, Генералъ-Губерна- 


торамъ, Воениымъ Губернаторамъ, Губерваторамъ, Войсковому. 


Ваказному Атаману Войска Донсклго, Градоначальникамь, С.- 
Петербургекому и Московскому Оберъ Полищймейстераиъ, Гу- 
берн-кимъ, Областнымъ и Войсковымъ Правлешямъ, Судебнымъ 
Палатамъ: С.-Петербургской, Московской, Харьковской и ТиФ- 
лисской, Пазатамъ Гражданскаго и Уголовнаго Суда, и Казен- 
нымъ, Прибалийской ПШалать Государственныхь Имуществь, 
Губерлскимь Управлешамъ  Государственныхъ Имуществь и 
прочимъ, подвздомственнымъ Правительствующему Сенату, при- 
сугственнымъ мЪстамъ и липамъ; въ СвятЪйний же Правитель- 
ствующий Сунодъ, во всБ Департаменты Правительствующаго 
Сената и Общя оныхъ Собрашя сообщить въдшя, а въ Де- 
партаментъ Мипистерства Юстици—кошю съ опредваешя, и 


” 
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припечатать въ установленломь  порядкЪ, для чего въ Коитору 
Сенатской Типографи дать извЪете. 
(Подписалъ: Обер5-Сскретарь Гецель). 
Ш. 


ИзвЪетя но духовному вЪхометву. 

[10 ВысочаЙШЕ утвержденному ЕГО ИМИПЕРАТОРСКИМЪ 
ВЕЛИЧЕСТВО\Ь, въ 28 депь Февраля 1869 года, веецод- 
данизйшему докладу Сунода, повелъно быть Епископу Уфим- 
скому Филарету—Епископомъ Нижегородскимъ и Арзамасекимъ. 


Распространеше и утверждене втъры и благочестая в5 Россёщ, 
85.1901 3. 
(Продолженае. ) 
Мъры къ возвышеню и усилешю церковно.проповьднической 
дьятельности. 


Особенное попечеше ‘приложено было Преосвящеппыми къ 
возвышению и усилению церковно-проповдняческой дятельности 
свящевнивовъ. Такъ, напримвръ, преосвященный Вятсый, за- 
мЪтивъ во многихъ читавнпыхъ имъ поучешяхъь епархальныхъ 
проповЪздниковъ н®Фкоторую сухость, безжизненность и отвле- 
ченность, сдвлалъ распоряжеше, чтобы готовяниеся къ пропо- 
вфданиою какъ можно болье были озпнакомляемы съ свято-оте- 
ческими писашями, особевно съ творешями отечественяыхъ 
святителей Димитрия Ростовскаго и Тихона Залдопскаго, равно 
какъ съ церковными пЪепопьшмами, канонами, синаксарами и 
житями святыхъ. Въ видахъ же усилешя  проповфднической 
дъятельности, въ нЪкоторыхъ епар\йяхъ увеличено было число 
катихизаторовт; въ другихъ, для произношеня катихизическихъ 
поучешй, были изыскиваемы и пазначаемы  болъе удобный 
“мъствости, въ которыхъ поучешя эти могли бы быть выслу- 
шиваемы большимъь числомъ ищущихъ позвашя Ввры. При 
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этомъ во всфхъ епармяхъ обращено было Шреосвященными 
строгое ввимаше на православное развите истинъ Въры въ 
катихизическихъ поучешяхъ и на ихъ общепонатное изложен». 
Съ этою послфднею цьлНо, межлу прочимъ, въ приходахъ 
Яренскаго УЪзда, Вологодской епархи, паселенныхъ зырянами, 
катихизичесмя поучешя, по распораженио  Преосвященнаго, 
произносимы были ва зырявскомъ ялзыкЪ, а въ Кишивевской 
епархи, также по распоряжешю Преосвященнаго, составлевъ и 
переведенъ па молдавскй языкъ  сбориикъ статей духовно-дог- 
матическаго, обрадоваго и правственнаго содержашя, служащихъ 
къ урззумвию священвыхъ истичъ христанской релипи, свя- 
тыхъ таинствъ и обрадовъ православной Церкви, равно какъ 
христанскихъ обязанностей пастырей Церкви и всЪхъ вообще 
христанъ. Сборвикъ этотъ назначенъ въ руководство и пособ1е 
при проповфднической дЪятельности православвыхъ священви- 
ковъ изъ Молдаванъ. 

Призлашене духовенства располазать прихожане кб блазо- 

честивым5 упражнешямь в5 праздничные дни. . 

Въ нъкоторыхъ епармяхъ духовенство’ пригланаемо было 
Преосвященными расиолагать прихожанъ, въ воскресные и 
праздничные дни, къ благочестивымъ упражнешямъ. Такъ, въ 
Вологодской епархи священники и прое члены причта, по 
предложеню преосващеннаго, въ свободное отъ богослуженя 
время, учили прихожан съ голоса общеупотребительныйшимь 
молитвамъ, или изъясняли имъ первоначальныя катихозическя 
истины. (ъ самарской епархи, по наставленио преосвященнаго; 
открыты были воскресвыя школы при 1}11-ти церквахъ, въ 
перодъ времени съ Августа 1867 по 1-е Января 1868 г. Люди 
воЪхъ возрастовъ весьма охотно посъщали эти школы, такъ что 
чиело приходящихъ простиралось иногда до 200 человъкъ. Въ 
школахъ были изучаемы съ голоса молитвы, символь Вфры и 
заповЪди, изъяснялись дневныя чтеня изъ Евангеля и Апостола, 


дао. 


и были читаемы житя святыхъ Цодобныя упражнешя весьма 

важны для религюзно нравственнаго развитя:  прибаижая къ 

уразумфнио истинъ Ввры, они отвлекали отъ разныхъ увеселе- 

ый. несообразныхъ съ святостю воскресныхъ дней. 

Мъры к5 установаешю надлежащихь отношений меэкду при- 
хожанами #и церковными причтале, 

Усиливая и направляя такимъ образомъ дЪятельность духовев- 
ства къ религюзно-нравственному усовершешю  прихожанъ, 
Преосвященные `не оставляли безъ внимашя отнсшешй прихо- 
жанъ къ причтамъ и наоборотъ, такъ какъ этими отно- 
шенями опредъляется значене священнослужителей въ приходз, 
а этимъ значешемъ — степень пастырскаго ихъ вмяня на при- 
ходскую паству. Въ этихъ видахъ, въ Харьковской енархи 
учреждены СовЪты, ‘состоящие изъ благочинааго и двухъ из- 
бранныхъ отъ мЪетнаго духовенства священпциковъ. Совфтамъ 
предоставлено разбирать разногласля, возпикаюпия между прич- 
тами и прихожанами, равно какъ и между самими членами 
причтовьъ М$фра—повая, и введева въ вид опыта на три года. 
Въ тБхъ же видахъ. составлены въ минувшемъ году и разосла- 
ны С.-Петербургскимъ епархальнымъ начальствемъ инструкщи 
для причтовъ столичныхъ, и въ томъ числь кладбищенскихъ 
церквей. 

Пастырская дъятельность духовенства. 

Православное духовенство д®ятельно исполияло вс наставае- 
шя и указашя преосвященныхъ, требовавпия съ его сгороны 
многаго труда. Но не въ этомъ только состояло и выражалось 
пастырское служеше духовенства. Очертить его во всей полно- 
тв не возможно: оно чрезвычайно разнообразно по разнообра- 
ю духовныхъ нуждъ, аво многихъ случаяхъ и незримо, какъ 
трудъ духовный. Че смотря на то, и не мнопе, сравнительно 
съ обширностю дБйствовашя, видимые Факты, совершающиеся 
въ близкихъ и отдаленныхъ предфлахь святой Руси, обнару- 
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живаютъ живую и плодотворную  дфятельность нашего право- 
славнаго духовенства. 
Участае в5 просвъшщети парода и положете этого дтъла. 

Особенно широко раскинулась эта дЪятельность по всей Рос- 
си’ на пользу редиг!озно-нраветвеннаго, а вмыЪеть съ тБиъ я 
возможнаго умственнаго просвфщешя простаго народа. Въ ми- 
пувшемъ году, такимъ просвъщешемъ пользовались въ церков- 
но приходскихъ школахъ 391.106 душъ; въ томь числЬ было: 
336.215 мальчиковъ и 54.891 дЪвочекъ. Такое количество 
учащихся, если и не всв изъ иихъ одинаково успбшны, не 
можетъ пе радовать какъ въ настоящемъ, такъ и въ будущемъ. 
Трулдами духовенства цфлыя сотии тысячъ подростающаго но- 
кольшя народа отъ жалкой обыденпой жизни отвлекаются къ 
жизни церковной школы, гдз ибтъ этихъ ежедневныхъ при- 
мфровъ грубости и невЪжества, гдз по немногу пробуждаютел 
и очищаются добрыя силы человёческой природы, гдВ и уму 
дается добрая пища, и сердцу-чистое чувство. Трудами духо- 
венства прлуготовляются въ этихъ юныхъ покольшяхъ цвлыя 
сотпи тысячъ будущихъ христачскихъ отцевъ и матерей. 

Эги труды духовенства тЪмъ выше, чмъ они безкорыстн®е. 
Не прибыль вещественная ведотъ священника учить и назидать 
въ шко.4В: его дфятельность тамъ безмездна; низ даже сое- 
диняется съ великою, при бБдности православнаго духовенства, 
кертвою. Многочисленны примфры, что свящённослужители ВЪ 
своихъ убогихъ домах отводять ипомфщене для школы, на’ 
скудпыя ередства прюбрЪтаютъ книга и учебныя поеобя для 
козы. 


При такихъ отношеняхъ духовенства къ дёлу народнаго прб- 


свъщешя, естественно, что число учащихся въ церковно-приз 
ходскихь школах» годъ отЪ году постепенно’ увеличивается. Въ 
минувшим году, еравнтельво съ 1866 годомъ, общее уведи- - 
чен!е учащихся ‘былю на 7.925 человфкъ. Правда, что не во’. 
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всъхъ епархяхъ одинаково было это увеличеше: въ однЪхъ 
болЪе, въ другихъ менфе, въ н$которыхъ же епархляхъ было 
даже сокращене и школъ и. учащихся, но это послЪднее лвле- 
не было въ минувшемъ году, попреимуществу, случайнымъ и 
зависфло никакъ пе отъ духовенства. Въ нЪкоторыхъ епархахъ 
оно произошло по случаю умпожешя  школъ отъ земства; но 
духовенство и здЪсь приняло. значительное участе своимъ пад- 
зоромъ за преподавашемъ и общимъ  нравственвымъ направде- 
шемъ въ такихъ школахъ,—почему, въ существ дЗла, въ та- 
кихъ епарх1яхъ не послЪдовало умалешя ни въ усерди духо- 
венства, ни для народваго образовашя. Въ другихъ епархмяхъ 
сказанное явлен!е. имЪло единственною причиною бывиий въ 
1867 г. мыстный неурожай. Какъ это бЪдстве вяло на шко- 
лы, можно видЪть изъ того. что, ‘наприм®ръ, въ. Архангель-. 
ской. епархи въ первой половин 1866 г. было 130 
перковноприходскихъ школъ съ 1.733 учащимися, а къ осени, 
по. случаю обнаружившагося голода, почги вс$ школы опустЗли, 
Такимъ образомъ произошло м$стное умевьшеше школъ въ ми- 
нувшемъ году на 2247, хотя въ общемъ  исчисленши по. всей 
Империи число учащихся ве только. не уменьшилось, но, какъ 
замвчено выше, увеличилось ня 7925 человбкъ. И можно. пред- 
полагать, насколько. бол5е еще. увеличивалось бы это. число, 
при. горячемъ сочувстыи духовенства» къ дЪфлу народнаго -про-. 
свъщеня, если бы пе явились въ  нЪкоторыхъ мъетностяхъ 
естественвыя препатстыя. 

Между тьмъ это сочувствие со стороны духовенства вызы- 
ваетъ довЪр!е народа, пе задумывающагося теперь отпускать 
дътей въ школу; а жертвы духовенства привлекаютъ разумныхъ 
людей къ достойному подражаню. Въ.этомъ отношенш нельзя. 
не упомянуть о ножертвовашяхъ на пользу народнаго образова- 
ня двухъ крестьянъ Тверской губерши, Калязинскаго . уЪзда.. 
Одинъ. изъ нихъ, прихожанинъ церкви села Городищь, Лука. 
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Зайцевт построилъ при церкви каменную. сторожку съ пом. 
щёнями для училища, а другой, прихожанийъ церкви въ сел 
Старобисловв, Оедотъ Кузминъ пожертвоваль для церковно-при- 
ходской школы 15 десятинъ покосной земли съ дровянымъ л$- 
сомъ. Подобныя пожертвовашя со стороны крестьянъ на дЪло 
народнаго образован знаменательны. Нельзя безъ утьшеня не 
упомянуть здзсь о пожертвоваши на тотъ же предметъ Елец- 
каго купца Мелитона Валуйскаго. Онъ изъявилъ готовность со- 
лержать открытое имъ при Елецкой Владимрской церкви цер- 
ковно-приходское училище на 60 человъкъ, доставляя въ тече- 
ни трехъ льтъ средства на наемъ помфщешя училища и отоп- 
ленше его, на’ мебель, учебныя пособа и на жалованье учите=- 
лю по 150 р. въ годъ. Сватьйшимъ олонВ преподано : 
зуйскому благословеше. 

Не одни частные люди содЪйствуютъ духовенству въ поддер- 
жанш начатаго и усердно ‘продолжаемаго имъ дЪла просвъще- 
ша варода. Этому двлу оказана была большая помощь со сто- 
роны земства разныхъ губернй. ‘Такъ, губернскою и вЪкото- 
рыми Ууфздными земскима управами Самарской губери откры- 
то въ Самарской семинари 18 стипений, по 100 р. каждая, 
съ ТЪМъ, чтобы восиитанники—стипендаты, постепенно приго- 
товляясь къ обучешю въ народныхъ школахъ земскихъ, по 
окончаши курса, прослужили учителями этихъ школъ столько 
лЪтъ, сколько содержались на средства земства. Бугурусланское 
земское собраше постановило отпускать по 1000 р. въ годъ въ 
пособ1е церковно-приходекимъ школамъ уЪзда. Ставропольское 
земское собраше назначило къ отпуску на народныя школы по 
3000 р. БорисоглЪбская уЪздная земская управа, Тамбовской 
губерни, опредфлила открыть при всхъ церквахъ БорисоглЪб- 
скаго уфзда земсшя школы, съ назначешемъ на каждую по 10 
р. въ годъ. Калужская Уъздная земская управа ассигновала по 
1500 р. въ годъ, въ пособе вновь открывающимся учидищамъ 


и 
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и награды. узителямтъ. И ученикамь, 


иН который 'ИЗЪ этихъ распоряжешй земства послёдовали по. 
иНощативь гласныхъ отъ духовенства, участе котораго въ дф- 
- лахъ земства вообще очевь важно, такъ какъ этимъ путемъ 
‚ пролагается возможность заявлять земскимъ собрашямъ о нЪко- 
торыхъ нуждахъ духовенства и иногда получать удовлетвореше; 
‚а между тъмъ духовенство не обособляется отъ другихъ сосло- 
вЙ государства и вмъств съ ними, въ извъетной мЪрЪ, при- 
`нимаетъ участе въ мЪстныхъ двлахъ. | 


Г 


о обдвны по Пензенекому епармальному 
Времетву. 


Безмъетный Священникъ Алексьй Наровчатскай опредЪленъ 
-Священникомъ въ с. Казанскую `Арчаду, ПШензепскаго уЪзда, 
па место Свят. Александра Пальмова. 


‚ Безуьотный Длаконъ Василий Уьхинь опредфленъ къ  еркви 
‘села Саморукова, Мокшанскаго уЪзда. 


_ Бывпий Ученикъ Нижнеломовскаго Дух. учиаища Павелъ 
"Свинцовь опредъленъ исправ. долж. нономаря къ церкви села 
“Староновой Толковкыа Краснослоб. уЪзда. Уволенный изъ сред- 
няго  отдфлешя ‹ Пензенскаго Дух. училища Васимй Крыловэ 
опредЪленъ исираз. долж. пономаря къ церкви села Кульма- 
новки, Нижнеломовск. уЪзда. 

Канцелярскй чиновникъ Цепзенской Духовной Консистор, 
Титулярный Совфтникъ Иванъ Фмитревекй на  осповаши 
1222 ст. ИТ: Уст. ‘по опред. отъ Прав. (изд. ‘1857 года), 
уволенъ 19 Марта 1869 года, отъ службы по Нензенской Ду- 
ховной Консисторит. 


Опред$лены въ церковные старосты: 


Къ церквамь селъ: Карамалъ, Городищенекаго уЪзда, госу- 
дарственный крестьянияъ Василя [осифовь, Посоиной Пелетьмы, 
Мекшанск каго у., крестьянинъ собственникъ Аханаай Сонцевь,- 
на первое трехльие и Бъликова, того же у. крестьянинъ 
Иванъ Басалаевъ. | | | 
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Заидующий оффищазьною часто Пенз. Епарх. ВБ домостей Секретарь 
| С. Иантеровскаи. 
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ЕПАРМАЛЬВЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


№ 7. ЧАСТЬ НЕОФФИЦИАЛЬНАЯ. 1 Апръля 1869 года. . 
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_ КАТВХИЗИЧЕСКЯ ПОУЧЕНИЯ 
6 молитв$ Господней. 
ПОУЧЕНИТЕ 1. 


Во пмя Отца и Сына и Святаго Духа. Аминь. 


Православные! Съ помощио Божею вы давно изучили 
десять заповфдей Божшхъ; хорошо знаете содержане ихъ, 
понимаете и смысль десятословя. Ибо во время изученя 
п объяснешя сихъ десяти заповфдей Божшхъ вы являли 
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ревностное усерде ко храму Божио, который вы  посф- 
щали каждое воскресеше нелфностно и въ большомъь ко- 
`личеств$. Это’ меня радовало и радуетъ, какъ вашего 
духовпаго пастыря и вашего духовнаго отца. Съ наетоя- 
щаго времени я хочу бесфдовать съ вами, дЪти мон ду- 
ховные, съ сего священваго места о Молитв$ Господней. 
Вы уже съ помощню Боямею давно и ее изучили хорошо; 
я думаю, каждый изъ вает знаетъ оную наизусть. ВЪдь 
съ изучешемъ и толковашемъ десяти заповфдей Болишхъ, 
я вамъ всегда читалъ внятно, слово въ слово, и молитву 
Господню. Это я дБлалъ для того, чтобы вы изучили ее 
наизусть, и чтобы теперь, когда я буду вамъ объяснять 
содержаше, глубок смыелъ каждаго слова молитвы Гос- 
подней, каждое мое слово крфоче удерживалось въ вашей 
памяти и было бы удобопонятифе. И такъ мы съ сей мн- 
путы приступимъ къ объяененио молитвы Господней, меж- 
ду т5мъ будемъ п изучать ее еще тверже. Это не мБ. 
шаеть; — ч5мъ тверже будемъ помнить ее, т5мъ удобнЪе 
будемъ понимать сиыелъ‘ея. И такъ говорите веЪ за мной. 

Отче натё иже еси на небес...... Эта молитва важ- 
не всБхъ молитвъ. Она называетея Господнею, потому 
что Самъ Господь нашъ шсусъ Хриетосъ преподазъ опую 
изъ пречистыхъ усть Своихъ (Своимъ ученикамь — свя- 
тымъ апостоламъ въ 10 самое время, когда они просили 
Его научить ихъ молиться, Апостолы предали оную 
Церкви, напнеавь оную во святомъ евангелш, а Цер- 
ковь уже преподала намъ чадамъ своимъ. Важность и 
великое зпачеше сей молитвы Господней всявй изъ васъ; 
кто только стоитъ съ семь храмф Боямемъь и со внима- 
шемъ слушаетъь чтеше и пфше, пойметь изъ того, ‘что 
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эву молатву Церковь Господня ^ неоднократно,. но. многе- 
кратно повторяегь въ каждномъ священнослужени. Такъ 
велико значеше молитвы Господней! Втоже хочеть еще 
болфе уленить себЪ высочайшую важность молитвы Гос- 
поднен, тотъ пусть пеопустительно посфщаеть сей  храмъ 
Бояий, и внимательно слушаеть мой поучешя, въ кото- 
рыхъ я буду раскрывать емысаъ молитвы Господней. 

Молитва. Господня раздфляетея па гри части: на Вступ- 
еше, Ир лиешя и Заключене. 

Вступлеше читается такъ: Отие наше, иже еси на не- 
бесихь. — Остановимъ ва сихъ немпогихъ. словахъ. наше 
внимане! — ДЪйетвительно, брате, не много  словъ Въ 
семъ вступлеши, но много мыслей глубокихъ, Божествен- 
ныхъ. Едва только пропзнесемь  начальныя два слова: 
отме нашз, какъ съ одной стороны приходить намъ на 
мысль безконечная зюбовь и. благость Творца и Бога на: 
шего къ намъ тр5шнымъ; а съ другой стороны предетав- 
ляется намъ наша грфховность и окаянство, наше  недос- 
тоинетво и виновность предъ Богомъ — Отцемъ небеснымъ. 

Ахъ! браше,, мы въ самомъ дфлЪ часто даже безъ 
должнаго внимашя произносимъ свовми бренными устами 
ния Бога — Отца небеспаго. но размышаяли ли когда. 
нибудь о прав5 такъ именовать Его? думали. ли мы когда 
нибудь о томъ: какую мы имфемъ власть называть Бога от- 
цемъ своцуъ, Бога — Творца Всемогущаго, ва Него же, 
несмБють чини Ангельстви взирати. (ие. цер.) Да! вея- 
юй изъ насъ, хрисотане, чувствуетъ, что онъ не имфетъ 
на. то никакого. права. И00 кто мы? и что мы? — земля 
и. пепезъ, таЪше и прахъ! а такое ничтожество. см5етъ. 
ли само ио себб называть Отцемъ свовмъ Бога — Суще-. 
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ство самобытное, Высочайшее? ® 

Но это еще ничего бы, что мы земля п пепелъ? — 
все — таки — мы твореше Боже: но воть главнее: мы 
чада гнЪва Болия, недостойныя помиловашя! (0 времени 
злополучнаго падешя нашего въ праотц5 Адамф, когда 
послушали совфта змшнаго вкусить отъ запрещеннаго 
плода, — еъ этаго самаго времени правосуме Болие тяго- 
тБетъ надъ нами, и мы стали не чада Божии, а чада д1а- 
вола. Мы прямо идемъ противь Бога и Его евятЪИ- 
шихт законовъ, такъ что не проходить ни одного дия, ни 
одного часа и минуты, въ которые бы мы неоскорбили: 
Бога своими грЪхами и беззакомями. А въ такомъ повин- 
номъ состоянш предъ Господомъ Богомъ какъ мы см5емъ 
сами собою отверзать нечистыя уста свои, дабы назвать 
Бога Отцемъ своимъ, Который, по выражешю пиеавя, 
есть Огнь поядаяй всякое беззаконе? — | 

Да! дЪиствительно, слушатели, мы по гр$фхамъ своимъ, 
въ которыхъ мы зачинаемся и въ которыхъ живемъ, не 
заслуживаемъ, да и никогда не заслужимъ высокаго пра- 
ва именовать Бога Отцемъ своимъ. Ибо мы постоянные 
грфшники, мы всегда достойны гнфва Болия. Но н  намъ 
грёшнымъ и недостойнымъ дано право именовать Бога 
Отцемъ своимъ. Это право доставиль намъ Спаситель 
нашъ ]шсусъ Христосъ. Онъ воплотился, жиаъ между 
людьми, училъ людей, терифлъ отъ нихъ, вмфсто благо- 
дарпости, всямя поношевмя, наконецъ подвергнуть быль 
мучешямъ и крестной смерти, все для того, чтобъ при- 
мирить насъ съ Богомъ и дать вфрующимъ въ Него 
область чадом Божимз быти (Юн. 1, 13), По вфръ 
во шсуса Христа мы называеть Бога Отцемъ своимъ. 


Й такъ еели мы именуемь Бога Отцемь своимъ,` то 
именуемъ Его такъ не по собственным заслугамъ нашим, 
но по заслугамъ Единороднаго Сына Божия, Господа иа- 
шего ]исуса Христа. Ходатая, Искупителя и Спасителя 
нашего. Ему — то одному мы обязаны тфмъ, что 60 дерз- 
новешемъ можемъ призывать Бога Отца и, возглашать: 
Отче нашб, иже еси ина небестхъ! НИИ 

Отче нашъ, иже еси на небесбхъ! дай намь уста и 
премудрость произносить молитву Твою, и разумЪть 
смыслъ ея! Вложи въ наше сердце’ духъ молитвенный, 
дабы, произнося словами, мы умомъ свопмъ возносилиеь 
гор5, къ престолу Твоему. Аминь. 


ПОУЧЕНИЕ ПИ. 
Православные: остановимъ опять наше внимаше на сло- 
вахъ молитвы Господней: 


Отче налиб. 

Объяснили въ прошедиий разъ, какъ и кфмъ намъ 
приобрЪтено право благодатнаго усыноваешя, теперь снова 
раждаются новыя глубомя мыели при двухъ  еловаль: 
Отче нашз. Камя же имянно? -- Выслушайте со внима- 
шемъ! — Мы прупадая въ духЪ молитвы къ стопамъ ми- 
лосердаго и вмфетЪ Правосуднаго Бога, не должны коле- 
баться сомнфшемъ по силБ благодатнаго усыновлешя о 
ХриетБ шеус5 въ получени проенмаго пами! Почему? — 
потому что мы, — чада Божш, просимъ у Отца яюбве- 
обильнаго, моелосердаго, который нетолько не отказываеть 
въ томъ, чего мы просимъ но и Самъ даеть намъ спо- 
собы, какъ просить у Него, и съ обычнымь Ему бла- 
гоутробемь премлетъ наши молитвы Священное Писаше, 
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отс$кая отъ нашего сердца всякое сомнфнте. въ этомь:от- 
ношени, говорить: аще убо вы лукави суще, умтьете 
дали. бага даяти чадом5 вашиле; кольми паче Отеи5 
вашё Иебеспый дастё бла просящимь у Нею. (Мате. 
У. П:) 

Еще обратимъ внимане на то, почему молитва Госиод- 
ня начинается: не отче мой, а отче нашт. Этими  слова- 
ми Господь внушаетъ намъ то, что какъ Богъ есть обний 
намъ отецъ, такъ и мы в$рующие должны быть между 
собою братьями, питающими другъ ко другу истинную 
братскую любовь. Изъ сей братской любви должны выте-_ 
кать всЪ наши отношешя въ другимъ. Сей союзъ любви, 
которымъ связалъ наст Богь и запечатльль пречистою 
кровю Единороднаго Сына Своего, мы никогда не должны 
разрывать 31060ю, ненавиетню, коварствомъ, завистню и 
враждою, презрфшемъ другъ къ другу, обманомъ, обида- 
ми, оскорблешемъ. Въ противномъ случаЪ и Богъ не бу- 
детъ нашамъ Отцемъ. Господь даль намъ такую зано- 
вБль: Аще принесеши дар твой ко олтарю, и ту помя- 
неши, лко брат твой имать иъчто на тя, остави ту 
дарз твой, и шед5 прежде смирися сб братомз твоимъ, 
+ тода пришедь принеси дар твой (Мате. 5, 23) 

_ Отче наше. Христане! мы, движимые братскою любо- 
вю другъ ко другу, и молиться долазны ко Отцу нпебес- 
ному не о себб только, но и о брапяхь нашихъ, другь о 
другБ, но ученно писашя: молитеся друг за друга, яко 
да исиълъьете. (Так. У. 16). Ибо Богъ, видя братскую 
нашу любовь, и какъ Отецъ радуется сему, и, какъ го= 
товый къ. услышанио, скорфе выслушаетъ насъ, А когда 
мы молимся только, о себф, невключая въ молитву и 
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братй нашихъ, тогда становимся корыетолюбивыми въ 
самой молитв. А таковая молитва ие угодна предь Гос- 
подомъ. Св. юаннъ ЭЗлатоустъ, объясняя ею молитву Гос- 
подию, говоритъ: (Бесфд. на Ев. Мат. част. 1 стр. 401): 
‚Господь научаеть творить общую молотву о брапяхъ: 
‚,ибо не говоритъ: отче мой, но отче нашъ, и симъ  са- 
‚мымъ повелфваетъ возносить молитвы за весь родъ че- 
‚ловфчесвй, и никогда не имЪфть въ воду соботвенныхъ 
‚вытодЪ, но всегда стараться о выгодахъ ближнихъ‘‘ 


Иже еси па пебестьть. 


Сими словами означается не то, будтобы’ богъ присут- 
ствуетъ только на небЪ, — нфтъ! а этимъ мы  научаемся 
тому, ‘чтобы намъ возносить умъ нашъ и все помышле- 
не наше во время молитвы отъ земнаго къ небесному; 
отъ тлфннаго къ нетлфнному, горняя мудретвовать, а не 
земная. Такъ’Св Шоаннъ Златоусть, объясняя ©1е’ ‘мЪето 
говоритъ: (тамъ же) ,‚.Вогда Господь глаголетъ — на не- 
‚ бесфхъ, то симъ словомъ не заключаетъ Бога на ‘небЪ,. 
‚но отвлекаетъ молящагося отъ земли, и поставляетъ его 
‚.ВЪ превыепреннихъ стравахъ, въ горнихъ жилищахъ. `‘ 
Подобно ‘и церковь святая повелфваеть во время молитвы 
отложить вов житейемя попечешя. Такъ вы слышите 
каждую Божественную литургию ибвие: всякое ныв$ жи- 
тейекое отложимъ попечене, которое тнететъ нашъ духъ 
къ землБ, и недаетъ ему вознестись горЪ къ Богу. Такъ 
ВОТЬ ЧТО Означаютъ слова: иже еси на небесьх5, а сов- 
с$мъ не ‘то, будтобы Богъ присутетвуетъ только на иебЪ: 
_Богъ — Отецъ нашъ находится на всякомъ мФфетф, при- 
сутствуеть вездЪ и все наполняетъ, тавъ что нфтъ м$ота 
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ни на небЪ ни на землЪ, въ которомъ не было бы Бога. 
Онъ все исполняетъ, Опъ вездБсущь ин всеобъемлющуъ. 
Если же когда мы п слышимъ въ ПШиеанш, что Богъ 
присутствуетъь на небЪ, или, что небо престолъ Его, 
какъ говорить Порфхироносный Пророкъ Давидъ: Господь 
на небесм уотова престоль Свой; (Пе. Х. 4.): то это 
потому, что благость Его п богатство благодфяши Его 
преимущественно блистаютъ на небЪ. 

Такъ помните же, православные, что мы сами по себ$ 
не имфемъ никакого права и власти называть Бога От- 
цемъ своимъ, а называемъ Его такъ въ силу благодатна- 
го усыновлемя о Христбо ШшсусЪ, т. е. въ силу заслугъ 
Сына Божя, воплотившагося насъ ради оть Преблагосло- 
венныя ДЪфвы Марш, пострадавшаго и раснятаго на крестЪ 
за грфхи наши въ наше оправдаше, погребеннаго и вос- 
кресшаго въ трети день, вознесшагося на небо и сБдяща- 
го одесную Бога Отца и спосадившаго съ (0б0ю есте- 
ство наше. 

Помните, что мы, по благодати шсуса Христа, долж- 
‚ вы молиться Богу съ твердымъ уповашемъ на Его ми- 
лость и благоволеше. 

Помните, что мы должны быть не злопамятны и прощать 
своимъ братямъ и сестрамъ весЪ обиды и оскорблешя и 
молиться за вефхъ людей. — 

Помните, что Богъ присутствуетъ не только на небе- 
сахъ, но и на землЪ, на всякомъ мЪфетЪ и, какъ бы ли- 
цемъ къ лицу внемлемъ нашей молитв$ и всегда хощетъ 
исполнить всякое наше доброе желаше и прошеше. 
Аминь. 
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ПОУЧЕНИЕ Ш. 


Мы нынЪ постараемся обратить внимаше на прошения, 
заключаюпияся въ молитв$ Господней. Ихъ седмь. Зай- 
мемся разборомъ перваго прошешя. Оно читается такъ: 


Да святится имя Твое. 


Чего мы сима словами просомъ у Господа? просимъ 
того, чтобы имя Бойе святилось въ насъ и чрезъ насъ. 
Это вирочемъ не означаетъ того, что имя Боже нама мо- 
жетъ освящаться? — нфтъ! Имя Божие есть само въ себф 
святое имя! Не оно, но Имъ все освящается. Такъ име- 
немъ Божшмт освящаются Спасительныя тапнства Церкви 
Христовой; Имъ печатается вфрность нашихъ  клятвъ и 
обЪщани; Оно полагается въ основаше вефхъ нашахъ 
добрыхъ начинашй, какъ вфрный залогь успфха; Имъ 
святые мужи творили чудеса; чрезъ Него владычествова- 
ло они надъ природою, повелфвали небомъ и землею, низла- 
гали видимыхъь п невидимыхъь враговь своихъ. Итакъ 
Имя Бояие само въ себЪ свято, но лБйстые или освяще- 
ше Иго въ насъ зависитъ отъ нашей вфры и благочестия. 
По сему намъ и заповфдано хранить Имя Боле съ бла- 
гоговфиемъ и употреблять съ крайнею бережлиавостию:. 
да непремлеши имепи Господа Бога твоего всуе. (Втор. 
у. |.) И такъ призвавая себя недостойными хранителя- 
ми сего небеснаго сокровища, мы симъ прошешемъ мо- 
лимъ Отца небеснаго, да вЪчно святое имя Его святится 
и вь насъ: да съ благодатною силою произносимъ устами, 
да съ вфрностно выражаемъ. Его дфлами. 

Христиане, если кому, то особенно намъ почаще слф- 
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довало бы взывать въ молитвенномь дух ко Господу 
Богу: да святится имя Твое, Господи, въ насъ. Ибо мы 
какъ опытъ свидфтельствуетъ, не можемъ сказать о себЪ, 
чтобъ содержали Имя Божие въ глубочаншемъ уважении. 
Какъ часто мы употребляемъ оное въ шуткф, тамъ, гдЪ 
неслЪдуетъ, въ маловажныхъь и ничего нестоящахъ ве- 
щахъ; Ей Богу, в5рь Богу, — си слова великой важнос- 
ти, мы ставимъ ни за что и употребляемъ, какъ нислу- 
чилось. Это непростительно, это велик грфхъ! Вепомвите 
третью заповфдь Господню; она ясно говоритъ:.не возмеши 
имени Господа Бога твоего всуе; не очистить 60 Гос- 
подь премлющаюо Имя Ело всуе. (Исх ХХ. 7Т.). Роди- 
тели! пртучайте и дЪтей вашихъ благоговёть предъ име- 
немъ Бояламъ. Это долгъ вашъ и обязанность! А прежде 
всего пртучите себя самихъ не употребзять напрасно име- 
ни Божия, а потомъ уже взыскивайте и требуйте того 
отъ дЪтен ващихъ. А то вфдь, какъ мы сами ие пртучи- 
ли себя къ благогов5йному произношению имени Божий, 
и употребляемь Его, какь нипопало, такъ и дфтей. своихъ 
не учимъ и не обращаемъ на нихъ строгаго внимашя, ког- 
да слышимъ, что он$ напраено произносят имя Бойе. 

_ Отче нашъ, иже еси на небесбхъ! сотвори съ пами, 
да мы съ благодатною силою и глубокимъ благогов5немъ 
произносимъ устами Имя Твое святое: да всегда святитея 
оно на язык$ нашемъ. Аминь. 


ПОУЧЕНИЕ 1. 


Мы остановили свое внимане на первомъ прошения 
молитвы Господней, въ которомъ, какъ сказали, молимъ 
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‘Отца небеснаго, да вфчно святое Имя Его святитея и въ 
насъ? Какимъ образомъ? — Оно святитея тогда, когда 
произносимъ Его ©ъ благоговъшемъ своими устами; Имя 
Боже сватитея въ насъ и вашими добрыми дфлами. И 
такъ произнося слова молитвы Господней: да свлтится 
имя Твое, мы молимъ Господа Бога о томъ, чтобы Онъ, 
какъ Вееблагй и Всемогуиий, далъ намъ жизнь благочес- 
тивую, украшенвую добродфтелями и благими д5лами, 
такъ чтобы и друге люди благочестивою нашею  жизнио 
возбуждалиеь къ прославленцо имени Бодия, какъ ска- 
зано: мако да просвьтится свътё вашь преду человтьки, 
лко да видят ваша добрая дьла и прославлтё5 Отиа 
вашего, иже на небестьхь. (Мат. У. 16.). | 

ЗдЪеь, можеть быть, кто нибудь, понадфясь на соб- 
ствениыя свой силы, скажетъ: къ чему утруждать Бога та- 
кимъ проиешемъ, когда мы и безь Его помощи должиы 
и можемъ творить добро? — Да! правда мы имфемъ ес- 
тественныя силы и врожденную наклонность къ добру, 
но сердце наше со времени злонолучнаго падешя нашего 
въ праотцф АдамЪ, хотя и носить въ `‘себф  зародышъ 
добра, но этотъ зародышь безъ благодатной влаги Духа 
Святаго, не отиускаетъ ростка, и будучи подавляемъ тер- 
шемъ страстей нашихъ, засылаетъ ни иногда вовсе иско- 
реняется. Добродфтель христганская, чуждая всякой корыс- 
ти и самоугодя, столь возвышенна, что мы безъ благо- 
дати и содЪйствя Бодия сами собою никакъ не можемъ воз- 
выситься до нея. Ибо если къ содфланному нами добру ори- 
ражается тщеслане, гордость, и,стало быть, оно боле гра- 
ничить съ собственною нашею, нежели съ славою Боялею, то 
таковое добро гнусно и мерзко въ очахъ Божшхъ. Господь 
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нашъ шсуеъ Христосъ, говоритъ, что добродЪфтельная 
жизнь безъ Его благодатнаго содфйстия не можеть быть 
наншмъ достояшемъ, и объясняетъ это такъ: какъ сухая ви- 
ноградная вЪтвь сама собою не можетъ приносить плода; ей 
надобно быть на л03Ъ5, чтобы принести плодъ: такъ и мы 
если не будемъ во ХристЪ, не можемь сд$лагь  ннодио- 
го духовнаго, Богу любезнаго добра. Без Мене немо- 
жете творити пичесоже. 

Впрочемъ, брате, говоря о благодати Божей, какъ необ- 
ходимомъ условш къ произведемю добрыхъ дЪлъ, мы ни- 
мало ‘не отвергаемъ и собетьенныхъь нашихъ уси и 
твердой рЪшимости дФлать добрыя дла. Несправодли- 
во и погрфшительно нетолько утверждать, но п думать, — 
будтобы добрыя дфла суть только плодъ благодати Божей, 
а вм5ет$ и не плодъ нашихъ уси и старашя!  ифтъ’ 
человфкъ существо свободно — разумное. Ему данъ пол- 
ный произволъ или убЪгать зла и творить добро, оли ос- 
тавлять добро и творить зло. Только благодать Божия 
всегда дфиствуетъь на насъ, возбуждая въ нашемъ сердцз 
любовь къ добродЪтели, впрочемь ве нарушая нашей 
свободы. Благодать Божия возбуждаеть въ насъ хотБше 
ДЪлать добро. Если хотфше дЪйствительно привьется къ 
намъ, она возбуждаетъь рЪшимость, а потомъ уже укрЪи- 
ляетъ наеъ на пути добрыхъ подваговъ всегда давая мЪсто 
и нашимъ силамъ. ‚,Хощетъ Богъ, когда хощетъ чело- 
въкъ‘‘, говоритъ одинъ отецъ церкви. 

Наконецъ словами: да святится имя Твое, просимъ у 
Бога не только того, чтобы наша жизнь была во славу 
Божию, во дабы п тБ, которые невфруютъ въ петиннаго 
Бога и не знаютъ Его, обратились и познали Его. Про- 
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симъ также и того, чтобы исправились тб, которые, но- 
ся на себф имя христанина, ведутъ жизнь худую и рас- 
путную, такую жизнь, которою хулитея Богь наш. 

Вотъ смыслъ перваго прошешя молитвы Господней! 
Чтобы онъ глубже напечатлфлея въ нашей памяти, по- 
вторимъ въ краткихъ словахъ сказанное. Когда мы гово- 
римъ: да свлтится имя 1в0е, тогда мы сими словами 
просимъ Бога, чтобы Онъ не попустиалъ злоупотреблять 
намъ именемъ Его, т. е. просимъ Бога употреблять 
имя го съ благогов5шемъ, не употреблять въ шуткахъ, 
напрасной божбЪ, и вообще тамъ, гдЪ не должно; во вто- 
рыхъ просимъ Бога, чтобы Онъ содфлалъ васъ с10600- 
ными и р5шительными къ произведению всякаго. добраго 
ДЪла и пе попустилъ быть памъ удобопреклонными къ 
злу; въ третьихъ, чтобы и нев5рные познали Бога, а 
вфрные, которые только носятъ одно титло хриетанетва, 
а жизнь ведутъ распутную, обратились съ расвпутш поро- 
ка на путь добродЪтели. 

Зная то, какъ святится чрезъ насъ пмя о МЫ, 
христане, постараемся такъ всегда говорить, такъ всегда 
поступать, чтобъ и мы благоеловлали и прославляли 
своего небеснаго Отца Бога и люди, видя въ насъ чтите- 
лей и поБлонвиковъь Божшхъ, возбуждались кь проелав- 
лешю Отца нашего, иже на небесфхъ. Аминь. 


Села Чиркова Свящ. Петръ Стехановскй. 
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ЛИЧНЫЙ ХАРАЕТЕРЪЬ БЫТоНИСАТЕлЯ 
мотсЕЯ. 


Ни одийъ историкъ пе писалъ при такьхъ важпыхъ и 
знаменательныхъ условяхъ, какъ Моусей. Онъ— не поэтъ, 
который, подобно Гомеру или Гезоду, пишетъ цо ‘вну- 
шеню своей Фантазш, съ цфлНо очаровать воображеше 
другихъ и чрезъ то увЪков5чить свое имя. Его нельзя 
даже сравнивать съ такми историками, которые, какъ 
Геродот5 и Фукидидь, на перерывъ другъ предъ дру- 
гомъ пиптутъь вимеватыя повфети въ интересахъ большваго 
внимашя и. награды со стороны публики. Онъ, наконецъ, 
и не лЪтопиеець, который льетитъ своимъ современникам 
или осуждаетъ ихъ, соображаясь съ своими личными ви- 
дами и прихотями, и, вращаясь, такт, сказать, въ кругу 
извфетной идеи или нашональности, какъ это дБлаетъ 
большинство историковъ. Это — первосвящениикъ,  пат- 
риархъ, пишуций въ виду всего народа и, такъ сказать, 
всего рода человЪческаго, повествующий о событыхъ вее- 
наредныхф, попращемъ которыхъ’ была вселенная, пере- 
дающий на инеьм$ и  письмомъ скрФиляюний то, что 
вефмъ было извЪетно и о чемъ разсказывалъ тогдаший 
весь мръ. У него, въ сго истори не найдете ни предис- 
ловя, ни вступлешя, никакой предосторожности; тамъ ить 
особаго расположена, нфтъ нарочитаго плана; не видно 
заботы о томъ, чтобы нравиться пли не ветр$фтить недо- 
вЪрия въ другихъ; тамъ разсказъ, и только разсказъ; дос- 
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товфрное, ила невфроятное, естественное или чудееное, 
глубокое или простое, все это выходить изъ — подъ его’ 
пера сь удивительною простотою, какъ будто бы его дЪфло’ 
только писать и будто при пемъ есть кто-то другой, 
кто понимаетъь смысль повфствуемыхъ имъ собыйй и 
диктуетъ ихъ. Понятно и очень понятно поелЪ этого, что’ 
Моусей пишетъ въ духЪ общественнаго убЪадешя; что’ 
события, о которыхъ онъ повфетвуетъ, поддерживаются 
свопмъ собствепнымъ значешемъ и что чуветва удивлен, 
сомнфня, или недовфрия, которыя мы стараемся иногда 
возбудить въ себЪ при чтенш ихъ, неизв5етны были его сов- 
ременнакамъ. Надобно думать и знать, что онъ состоялъ 
въ зависимости или руководвлея мн5Ъшемъ общественнымъ 
своего времени и, такъ сказать, мибшемъ всего народа, 
голосомъ самого Бога. А въ такомъ случаБ самое смБлое 
невЪрие относительно его повЪствоваши должно разсфяться 
въ прахъ. И когда оскорбляютъ достоинство Моусея, от- 
вергая его сказашя: то это оскорблеше касается всего на: 
рода, всего мра, который хранилъ эти сказашя, въ виду 
всфхъ жившихъ тогда предаши и памятниковь и среди 
такихъ обстоятельств, которыя сами с060ю могли бы 
уничтожить всею его исторно, еслибы она была ложною: 

Нритомъ, какъ весьма’ вфрно нЪкоторые  замЪчаютъ, 
космогомя Моусся носитъ на себЪ какой-то особый отие- 
чатокт. У всбхь почти вародовъ въ темпыя времена, 
когда воображеше пе стфзняють и не страшатъ Факты, 
является на сцену дЪйстыя миеологя, которая тотчасъ 
исчезаетъ, какъ начинается истомя. Древше памятники 
евреезъ, напротивъ, не такъ полны чудеснаго во времена 
древня, какъ въ настоящия. Начто въ Библш не обраща- 
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етъ на себя столько внимашя, въ этомъ случаф. какъ 
незначительность чудесъ древнихъ и обюме новыхъ. (0- 
всфмъ не то у другихъ народовъ. 

Древния легенды другихъ народовъ. начинаются мпого- 
бояемъ; они говорятъ о брачныхь союзахъ боговъ съ. 
смертными людьми, разсказываютъ о разныхъ ихъ порокахъ 
на небесахъ, описыеаю:ъ ссоры п войны между богами; 
обоготворяютъ солнце, лупу и Зв$зды: допусваютъ мно- 
жество полубоговъ, гешевъ и демоновъ. По смыелу этихъ 
легендъ, всякШ изобрфтатель какого вибудь полезнаго ис- 
кусства достоинъ боготворешя (апооеозы). Если опи пред- 
ставляютъ намъ и хропологио: то она или ничтожная или 
исполинская, выходящая за предфлы вЪроятнаго; ихъ ге- 
ографя черезъ-чуръ широка и походитъ на обишрное по- 
ле, заселенное мечтами; въ нихъ вс предметы подвер- 
гаются какимъ-то страннымъ превращешямъ и всЪ легко 
ни безъ разбору поддаются порывамъ фантазш самой из- 
мфнчивой и смфшной. Постоянное стремлеше къ чудесно- 
му, неодолимая страсть разсказывать самое простое об- 
стоятельство съ разными преувеличенйями, паконецъ— 
это нащональное и пустое хвастовство, всегда жадное къ 
тому, чтобы, для большей чести, относить къ одной из- 
вфетной стран$ т5 событя, которыхъ свидфтелемъ быль 
весь родъ человъчески, — вотъ самыя поразительныя чер- 
ты космогонш языческой. 

Но всёмъ другое мы видим» въ повфетвовашахъ Библш; 
тамъ видимъ непосредственно дЪйстме Бога Творца, безъ. 
ирикровенности, безъ всякаго химернаго стечешя препят- 
сти, совершаемое однимъ мановешемъ Его воли; — 04 
будете свътз, — и бысть свт: такое наконецъ, дЪИ- 


сте, которое можеть призвести тозько. Существо веемо- 
гущее по своей природЪ. Луна, солнце, звфзды далеко не 
суть боги, служатт. на пользу челов$ку, для него проли- 
ваютъ. свфтъ и даютъ ему возможноеть измфрять время. 
Вс велик изобрфтешя совершены людьми и остаются та- 
кими же. Хроноломя идетъ естественнымъ порядкомъ. Гео- 
грачия не простираетея за предфлы земли. Не видно тамъ 
но эмиграции, ни превращенш, ничего, такого, что. въ кни- 
гахъ самыхт древнихъ язычеекихъ народов указываеть 
намъ слЪды вымысла’ и мива. Еслибы само всезЪдЪше опи- 
сывало твореше мра, то ‘оно не сдфлало бы этого иначе, 
какъ Моусей, Въ его словЪ замфчается удивительная про- 
стота; лаконизмъ рЪчи заключаетъ его описашевъ пред$- 
лы строго необходимые для того, чтобы сказать, что из= 
вфетное собыме было, и ничего больше. Но за. вефмъ 
тфмь, какая точность, какой порядокъ, какая глубина, 
какое величе! Какая другая исторля имфетъ больше › ес- 
тественной свази м стройности, какъ та, которая одна 
представляетъь полный составъ, упорядочиваетъ. разбросан- 
ныя и очищаеть испорченныя предав!я народовъ, .. кото- 
рая лено и: опред$ленно говоритъ намъ о творени вселеп- 
‘вой, о. соткорени человЪка въ частности, 0 блаженствь 
его первобытнаго состояшя, о причивахъ его бЪдетни и 
немощей, о повреждеши ма, о-потопф, о происхождени 
искусствъ, объ образоваши: племенъ и’ народовъ, о раздЪ: 
лБ земель, наконець о распространени рода. челов5 ческа< 
го: и другихъ еобыт!яхъ. такой же важности, 0:о которыхъ 
истори. челов5чеесня говорятъ. съ какимъ-то *‘замбшатель- 
‚ствомъ, безпорядочно, сбивчиво, й заставляютъ. насъ ис- 
кать другихъ болфе вБрныхъ систочниковъ. На: однихь 
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только первыхъ стравицахъ книги Бымя есть гораздо 
больше основныхъ. истинъ, больше здравой Философии, 
больше зпашя о предметахъ божескихъ и челов$ческихъ, 
ч$мъ во вс5хъ произведемяхъ древности. Какое величест- 
венное введеше въ истортю первыхъ временъ мра — эти 
шесть актовъ, эти шесть мановенй воли Творца, Который 
изводитъ вселенную изъ ничтожества легко и удобно, 
безъ напряженя и усимй, Который чрезъ самые проме 
жутки и одобреше, заканчивающее каждое изъ Его чуд- 
ныхъ дЪлъ, являеть (Свою безконечную премудрость и 
силу, свободу и могущество, который держитъ, такъ 
сказать, въ рукахъ свовхъ каждую часть вселенной, зыб- 
лющейся предъ Нимъ надъ бездною ничтожества и можетъ 
также легко уничтожать ее или измфнить намфреше, съ 
какимъ -Ему угодно было ее создать и хранить. Откуда 
Моусей почеринулъ столь чистыя повямя 0 Божеств$, 
идеи столь возвышенныя 0 Его’ могуществ$, Его  незави= 
симости и другахъ Его совершенствахъ? Какъ это могло 
статься, что ‘онъ, живиий столько вЪковъ прежде другихъ 
писателей, превосходить всфхъ своею высокою мудростио 
п изъ вефхъ есть оданъ, котораго учеме не старЪется и 
не пмЪфетъь нужды въ реформЪ, котораго свфдфшя и ска- 
замя не оказались недостаточными нн въ одномъ пункт$? 
Какъ случилось, что ‘онъ есть единственный писатель, 
котораго пасашя будутъ всегда служить основашемъ ис- 
тори и Философш, точно такъ-же какъ и религии? 

То несомнЪфнно, что Самому Богу ‘надлежало научить 
перваго человфка или первыхъ людей тому, что имъ нуж- 
по знать; п что это дфИствительно было по общему убЪж- 
денио, которымъ жила вся древность. СлЪдовательно, Самъ 
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Богъ, давая о СебЪ знать челов$ку, вышедшему изъ рукъ 
Его (и что естественнЪе этого?), долженъ былъ открыть 
ему и представить предъ взоры его картину твореня, ко- 
торой онъ не былъ свидфтелемъ, быть, такъ сказать, пер- 
вымъ ему историкомъ и войти съ нимъ въ эти отношения 
отца къ сыпу. Отсюда уже слбдуеть и то, что книга 
Моусея не можетъ быть иною, какъ свыше — вдохновен- 
ною, если только она есть книга истинныхъ преданий о 
БогЪ: потому что истинныя предавя о Богф должны ис- 
ходить изъ источника сверхъ-естественпаго. И такъ, весь 
трудъ нашъ и намфреве утвердить ту истину, что Моу- 
сей есть единственно вфрный и точный историкъ перво- 
начальныхъ преданши, склоняются къ тому, чтобы  утвер- 
дить, что онъ — Моусей есть историкъ откровешя, исто- 
рикъ непосрественно вдохновенный и, какъ можно думать, 
посредственно, чрезъ предаше. Съ этой точки зрфя, ко- 
торая одна есть истинная, или‘ въ протавномт случаЪ 
зичего ифтъ истиннаго, Моусей какъ бы остается въ сто- 
ронз, и одно божественное велише дышетъь въ его пов$- 
ствовашяхъ. Священная история облекается здфеь характе- 
ромъ авторитета, предъ которымъ всякое разум ше дозж- 
но преклониться и погрузиться въ лоно вфры, которяя 
р-шительно есть высшее ‘услоше въ отношешяхъ душа 
нашей къ Богу, 
(Духовн. Дневникъ за 1866 г. № 47 стр. 788). 
(Вятсмя Епархальныя Вфдомости за 1869 г.) 
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_НОВЫЯ ЕПАРХИИ И ЧИСЛО ПЕРЕВЕЙ н мОНА- 
СТыЫРЕЙ ВЪ РОССИ. 

Изъ объявлемя «Русскихъ ВЪдомостеп» пзвфстно, что 
‘Епархия Ярославская будеть переименована Ростовской, а 
Курская— БЪлгородской. Въ сказаниому таже газета, по 
доходящемъ до нея извфетямъ, прибавляетъ, что кром$ 
этихъ двухъ епархий, будетъ возстановлена еще’ епархия 
Переяславская, основанная въ 1872 году и нереимено- 
ванная въ 1767 году въ Нолтавскую. КремЪ этихъ трехъ 
епаржй, въ будущемъ году оредположено образовать новыя 
епархш: 1) Екатеринбурскую — изъ Екатеринбургской 
губ:, которую, какъ извЪстно, предполагаютъ организовать. 
изъ зауральской части Пермской губернш; 2) Таганрол- 
скую — изъ градоначальства Таганрогскаго и Ростовекаго 
уЪфзда съ городами: Нахичеваномъ, Азовомъ и ЕйНекомъ; 
вЪ настоящее время Таганрогская епархя, входящая въ 
составъ Екатеринославской, отетоитт отъ епархмальнаго 
города на 500 верстъь и даже не соприкасается съ Екате- 
ринославской губершею; 3) Волыно-острожскую— изъ 
западной части Волынской губерни, такъ какъ Волын- 
ская губ, будучи одна изъ многолюдн5вншихъь и обшир- 
нфишихъ губернй Росеш, имя 1784 церкви. давно уже 
требовала раздфленя ея на двЪ епархш: Житомрекую и 
Острожекую. Духовенство Волынской енархш  хзопочетъ 
объ образованш второй духовной семинарии въ г. Острог; 
съ этою цфию въ нывфшнемъ году происходилъ  съЪздъ 
‘духовенства, которое пожертвовало для устройства семи- 
нарш 36 тыс. руб. сер. Но эта сумма оказалась малою, 


а потому въ ‘настоящее ‘время ожидають пособя отъ Свя- 
тБишаго Сунода ‘4. Омскую — изъ областей: Семипала- 
тинской, Сыръ-дарьинской, СемирЪченекон, ‘Акмолинской; 
5) Финаяндскую, — съ каеедрою въ г. Выборг. Ечар- 
хи" 1) Брестеко-гродненская, ®) Забайкальско-читская и 
}) Якутская, подчиненныя  епархтальнымъ архлереямъ, 
будутъ подчинены СвятЬИшему Суноду. 

°_Въ 1868 году состояло въ Росойской церкви епархий 
53. Викаратствь было 27. На покоБ находилось архи- 
епископовъ 7, епиекоповъ 11. ВромЪ этого, два архлепис- 
копа и одинъ епископъ, не имфя епархий, присутствовали 
въ СвятЪйшемъ Сунод$ и въ Московской Сунодальной 
конторЪ. Въ непосредетвенномь подчинеши Святфишему 
Суноду, чрезъ Московскую Сунодальную контору, ` нахо- 
дилось -й лавры: Вево-печерекая, Троице-сергева, Троице- 
александро-невская и Почаевская успенская: $. ставропи- 
пальныхъ монастырей: Чудовъ, Новоспасеки, Воскресен- 
скй — Новоерусалимъ, Донской, Симоновъ, Соловецкий, 
РостовскШ — Спасо Яковлевъ — Димитревь и Заиконо- 
спасскш, 1 дЪвич Вознесенск, патртариий домъ и 6 
соборовъ: — Успенский, Архангельск,  Благовфщенсый, 
Вехроспасснй, Преображенекй и Никола — Гостунскй; 
14 ружныхъ церквей въ Московскомь Кремл5 и 3 п0д- 
ворья — въ Царьград, Терусалим5 и Аеинахъ. Веб про- 
ше монастыри, соборы и церкви завиефли отъ епархталь- 
ныхъ арх!ереевъ. Въ экзархатВ Грузинскомъ находилось 7 
епархий и одно викариатство, — съ 27 мужекими и. 4 дБ- 
вичьями’ монастырями: . Нельзя не упомянуть и о епархш 
грекоунатекой, — это Холмекая: она ‘въ настоящее‘ время, 
откинувъ латинсыя  нововведемя, унйчтоживъ органы, 
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` устроивъ алтари съ св. вратами и привявъ по прежнему 
восточный обрядъ, старашемъ нывфшня‘о преосвященнаго 
ениекопа Холмскаго Михаила, уже стоитъ на пути къ 
православию. 

Монастырей въ 1868 году въ Роса находилось: лавръ 
4, ставропитальныхъ 8 мужекахъ, 1 дфви;  подчинен- 
ныхЪ ставропимальнымъ лаврамъ и монастырямъ 7 и 
одинъ въ Кита$. Епармальныхъ: мужекихъ 340, дЪвичьихт 
160; всего 600. КромЪ того, въ Росеш находились мона- 
стыри, подчиненные греческихъ патрархамъ—Константи- 
нопольскому 1 вь Москв$ и 3 въ Бессараби, Терусалим- 
скому 1 въ Кев$, 1 въ Таганрог$, 1 въ Бессарабя и 1 
подворье въ Москв$; Александрскому, Ант1ох1оскому и 
Константинопозьскому по одному подворью — первымъ 
двумъ въ Москвф, а посл$днему въ С.-Цетербург$. 


Вятсмя Еларх. Вёл. 4 № 1869 г. 
—наиФы--— 


ОБРАЗЦОВАЯ ФБ СЕСТЕРЪ МИЛОСЕРДИЯ. 


14-го ноября, прошлаго года, совершилось въ Пеков$ 
торжественное открытие новаго человфколюбиваго учреж- 
деня, которое невольно обращаетъ на себя общее внима- 
не не только по новости своей и важности цфли, съ ко- 
торою оно открыто, но и по многимъ другимъ отноше- 
шямъ. Учреждеше это: губернская образцовая община 
вестеръ милосердя, имфющая счаст!е пользоваться Высо- 
зАйшИиМЪ покровительствомъ. Ея ВЕЛИЧЕСТВА ГОСУДАРЫ- 
ви ИмпЕРАТРИЦЫ. 
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Кругъ д5йствй общины слФфдующи: «Въ мирное вре 
мя», говорится въ проэкт$ учреждевнй губерискихъ об- 


щинЪ, «сестры милосердя могутьъ быть полезными въ 
градекихъ и тюремныхъ больницахъ, гд до нын$ уходъ 


за больными весьма неудовлетворителенъ. Сестры  мило- 


сердя, въ это время, могутъ евободно заниматься и вос- 
питанемъ безприотныхъ дфтей. Въ военное же время, 


правительство можетъ требовать изъ общинъ  опредфлен- 
ное число сестеръ для ухода за раненными. Во веякомъ 
случаЪ, эти учреждения могутъ пмфть громадное влляне 
на бфдный классъ людей, часто по бЪФдности вдающся въ 
жизнь безнравственную. Желающе вести жизнь безуко- 


ризненную имфли бы возможность не только питаться. 
честнымъ трудомъ, но и служить Богу и ближнимъ во 


всю свою жизнь, — спасать отъ разврата и погибели п 
себя и другихъ». 

Для сего положено учредить при Псковской общин: 
1) отдфлевше сестеръ милосердия, 2) отдБлеше для груд- 


ныхъ младенцевъ, 3) отд$леше для дфтей обоего пола 
до 9-ти лБтняго возраста, 4) школу для дфвицъ отъ 9-ти 


до 17 лфть, 5) больницу и при ней ортемный покой для 
приходящихъь больныхъ всЪфхъ возрастовъ и сословй, а 
также и аптеку, 6) операщюонное отдфлеше для пртученя 
сестеръ къ перевязкамъ. | 
Такъ ‘какъ существоваше общины среди мра’ и ‘управ- 
леше ею линами ‘свфтекими невыгодно для ней, то поло- 
жено и Нсковскую общину и т, которыя поса5 будуть 
открываться въ губернекихъ: городахъ, во первыхъ уст- 
роять по образцу монастырекому, а во вторыхъ, подчи- 
нять ихъ вфдБнню игумен общежительныхь монастырей, 
сообщая этимъ общинамъ духъ, сколько можно, близки 


къ духу первобытныхъ ‘христанъ. Такимъ образемъ, ‘есть 
въ общин® сестры испытуемыя (въ род монастырскихъ 
послушницъ) есть сестры крестовиць» (въ  родф мона- 
хинь). Не даютъ сестры милосердя иноческиахъ обЪтовъ, не 
употребляютъ онф одеждъ пноческихъ, но онф даютъ тор- 
жественную ‘присягу на вфрность служению своему и но- 
сатъ имъ однамъ ‘усвоенйое платье. По вн шнему виду, 
учреждеше это есть нфчто среднее между иночествомъ и 
мрянами; но, ло внутреннимъ стремленямъ своимъ, оно 
должно дфятельно проводить въ пародную жизнь то, что 
выработывается въ тиши о Жизни самымъ воЗ- 
вышеннымъ `иночествомъ. : 

Судя потому, что мы успбли замфтать` въ открытой 
въ ИсковЪ общинЪ сестеръ милосермя, можно смфло ска- 
зать, что, при Боямемъ благословени, подобныя учреж- 
дешя найдутъ живое сочувствие къ себЪ во всей Росеш, 
лишь бы вездф умфли-- такъ усердно и разумно вести 
это дЪло, какъ оно велось въ ПскозБ, достойнфишею ис- 
полнительницею Царской воли, пгуменьею Митрофашею. 
Доброе дЪзло начиналось съ одной надеждой на. сочуветне 
къ нему русскаго народа, способиаго принять живое 
участе въ каждомъ благомъ предирятш, особенно въ 
томъ случаБ, когда оно совершаетея во имя Боже и 
движется священною. для него Царетвенною волею. 

Но воть прошло не съ большимъ полгода посл5 ‘того, 
— и предъ нами красуется полное, стройное; благол$и- 
ное, во всЪхь частяхъ своихъ, создаше, на которое: упот- 
реблено 30,000 руб. сер., пожертвованныхъ ’ благотвори- 
тельными. лицами въ столидЪ и въ А ы мЪфетахъ Им- 
пери. 
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Такое значительное явлеше въ нашей общественной, 
жизни не могло пройти обыкновеннымъ порядкомъ. Первая. 
почтила его своимъ Высочайшимъ вниманемъ АвгустИ- 
шая Покровительнаца новой общины, ГосудАРЫНЯ Им- 
ПЕРАТРИЦА, Къ торжеству открышя общины Ея Вели-. 
ЧЕСТВО изволила прислать въ Исковъ Г. Товарища Оберъ-, 
Прокурора Свят$йшаго Сунода. Нрибыло изъ Петербурга. 
въ Исковъ къ этому торжеству нфеколько другихъ лицъ,. 
заинтересованныхь новымъ учреждешемъ и пожелавших, 
братеки раздфлить съ Пековомъ святую радость его, ко-. 
торую еще болфе просвфтляло и возвышало собственно. 
церковное торжество. ь 
(Смолен. Еп. ВЪФд. за 1869 г. № 29-й). 
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УВЪДОМЛЕНИЕ. 


0 ИЗДАН ИКОНЫ ВСВХЪ СВЯТЫХ$, ЧТИМЫХ ПРАВОСНАВОЮ  ПЕРКОВТЮ 4-ГО АПРФ- 
ДЯ, ВЪ ПАМЯТЬ ЧУДЕСНАГО СПАСЕНТЯ ДРАГОЦЗНИОЙ ЖИЗНИ ГОСУДАРЯ ИМПЕРАТОРА. 


АЛЕ САШДРА НИБОЛАЕВИЧА. 


Въ 1866 году 4-го апрЪля случалось страшное; неслыт- 
ханное, святотатственное покушеше на жизнь ГОСУДАРЯ 
ИмпЕеРлтОРА АЛЕВСАНЕРА НИБОЛЛЕВИЧА. которое 
едва не потрясло вею Росаю, и которое чуднымъ обра- 
зомъ отстранилъ отъ насъ милосердый Богъ. 

Въ молитвенное благодзретвенное воспомиваше Русскаго 
народа, о спасеши драгоцфвной жизни Отца Отечества, 
написана икона встж5 святых5, чтимыхъ православною 
церковью 4-го апрфля: Преподобнаго отца нашего юсича 


нъенопиеца и творца каноновъ, Иреподобнаго Григория 
безмолвника, Нреподобнаго Зосимы, Св. муч. дБвицы 
Фервуеы, сестры ея п рабыни ея: а поверхъ этихъ, во 
весь ростъ 6-ти сватыхъ изображени, въ небесахъ, Гое- 
подь нашъ шсусъ Христосъ, пиемлющи ихъ теплыя мо- 
ЯИТВЫ. 

Икона эта одобрена вефми ее видфвшами п въ чемъ 
слфдуетъ усовершенствована, по замбчанмямъ благочеети- 
выхъ ревнителей правослашя. Чтобы познакомать съ ея 
достоинствомъ иногородних и получить возможно большее 
число основательныхъ о ней зам$чанй, были разосланы 
ФОоТОграхическе съ нее снимки. По распоряженю Его 
Сятельства Господина Министра Императорскаго Двора, 
такой снимокъ, секретаремъ ГосудАРЫНнИ ИМПЕРАТРИЦЫ, 
поднесенъ Ея ВЕлЛИЧЕСТВУ, за что и объявлена мнБ оть 
АвгустЪйшаго Ея имени Высочайшая благодарность, отъ 
10-го октября 1866 г. за № 15885-мъ и совершенная бла- 
годарность Его ИмпЕРАТОРСКАГО ВысочеЕСТгА ГОСУДАРЯ ВЕ- 
ЛикАГО Князя ВФНСТАНТИНА НИБОолЛлЕБВИЧА, оть 
30-го января 1867 г. за № 163 мъ. 

_ Предположенное издане этой иконы въ 12-ть  тоновъ 
не достигало въ исполнени желаемаго достоинетва и по 
другимъ ветрёченнымъ затрудвемямъ только въ концб 
прошлаго 1868 года издаше это стало выходать изъ ра- 
боты уже производимой съ 16-ть топовъ, на парусин$ 
масляными красками, въ размфр$ 9/'/, квад. вершковъ. 

По удовлетвореши всфхъ подписчиковъ на это издаше, 
имфетея, въ настоящее время, возможность желающимъ 
выписывать экземпляры этой иконы, высылать ихъ не 
отлагательно. 
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Цфна экземпаляру безъ рамы с5 уко`оркой и пересыл- 
кой вообще во весь ‘уберии Российской Импети 65’ р. 
90 коп. Въ рам золоченой и раздфланной  маеляными 
красками 9 р. перезызочныхь за 18 Ф. и за укупорку 
1 р. 50 коп. Въ бронзовой рамБ въ 160 квадр. верние., 
съ изображешемь по угламъ 4-хъ евангелистовъ 12 
Пересылочныхь за 20 Ф. и ва укупорку 1 р. 50 к. 
ВыБето 4-хъ евангелистовъ, въ бронзовыхъь кругахъ уг- 
ловъ такой рамы, могутъ блчть, за 6-ть рублей, напиеа- 
ны масляными красками: образъ Спасителя въ памать 
19-го февраля 1861 г., икона Оеодоровской Боялей Ма- 
тери (замчательной т$мъ, что ею быль благословленъ 
на царство, 3-го марта 1613 г, благовфрный ГОСУДАРЬ 
МИХАЙ. ФКОлОРОВиИтТЬ, какъ родоначальникъ ны- 
нЪ царетвующей динаетш, своею благочеставою родитель- 
ницею, старицею Мареою, въ Ипатьевскомъ Костромекомъ 
монастырЪ) и иконы: Св. Благовфрнаго князя Александра 
Невскаго и Мари Магдаливы, ‘какъ патроны  ГосудАРЯ 
ИмпеРАТОРА и ГоСУдАРЫНИ ИмПЕРАТСИЦЫ. 

Примьчаше: Икопы въ рамахъ, по причинЪ своей ве- 
личины, посылаются почтой безъ стеколъ, которые могутъ 
быть вставлевы на мЪстф; лая отдЗлешя стекла отъ жизо- 
писи на нфкоторое разстояше, имфется при каждой рамЪ 
внутренняя рамочка, Нужно въ раму вложить стекло, на 
него внутреннюю рамочку а потомъ. уже блатъраму, на 
которой натянута. икона. 

Адресоваться въ №евъ къ издателю Ардалюну Петрови- 
чу Каллистратову, близъ церкви Андрея Первозваннаго, 
въ собствениомъ домъ, подъ № 50-мъ. 

Издатель А. Каллостратовъ. 


16-го марта 1869 г. №евъ, . 


В СЛЗДСТВТЕ ОТНОШЕНЯ КОНТОРЫ МОСКОВСКОЙ СИНОДАЛЬНОЙ ТИПОГРАФИИ 07% 22 
ЯНВАРЯ СЕГО 4869 Г. ЗА № 573 Ш НА ОСНОВАНИ УКАЗА СВЯТЗИШАГО ПРАВИТЕЛЬ- 
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СТВУЮЩАГО СУНОДА а 4368 Г., ПУБЖЫНУЕТСЯ КФ СВЗДННЮ ДУХОВЕНСТВА 


ВАТАЛОГЪ ВНИГАМЬ, ПРОзЗЮЩиИмСЯ БЪ Ст- 
НОлАЛЬНЫХЪ ЕН НыЫХЪ ЛАВЕАХЬ ВЪ С.- 
ПЕТЕРБУРГ И МФСВБЪ, ША 1569 ГОЛЪ. 
(Продолжене 1.) 


НАЗВАШЕ ВНИГЪ, 

№№ 

48 БЕСЪДЫ къ глаголемому старообрядцу (веЪ въ од- 
ной кипгЪ). Ц. П. Въ -12 д. на неклеен. бум. М. 1856 
г. Въ пер. кож. 48 к. 1 х., кор. 38 к. 1 Фх., бум. 

19 БИБЛИЯ: 1) Ц. П. а) Въ 8 д. въ одной книг, на 
вел. бум. С. Ц. Б. 1862 г. Въ пер. кож. Зр. 5 к. 5 
Ф., бум. 2 р. 50 к. 5 $. 

506) Въ 8 д. въ одной книгф, на бЪл. бум. С.И. Б. 
1862 г. Въ пер. кож. Эр. 35 к. 5 Ф., бум. 1 р. 80 
к Ах. 

51 в) Въ Ад. въ одной квиг, на вел. бум. С.П. Б. 

1864 г. Въ пер. кож. 3 р. 80 к. 8 ф., бум. 2 р. 95 
Т $. 
_ 52 г) Вь 4 д. въ одной книгб, на бл. бум. С. П. Б. 
1863 г. Въ пер. кож. 2 р. 70 к. 8 Ф., бум. | р. 85 
к. ТФ. 

53 И) Г. П. Пать книгь св. пророка Моусея, книга 





(1) (м. №7 Ш0. Е, В. ва 1869 г. 
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1исуса сына Навина, книга Судей и книга Руеь, на’ рус- 
скомъ парфчш. Въ 8 п. на сЪр. бум. Въ пер. бум. 50 
к. 3 $. 

354 Ш) На арманцекомъ языкз. Въ 4 д. на ©бр. дум. 
Въ пер. кож. 70 к Те. 

55 1\) На Греческомъ язык$. Въ 4 д. на с5р. бум. 
М. 1821 г. Въ пер. кож. Гр. 70к. 7729: буми 1% 0% 
ТФ. | 

56 6) На польскомъ ЯЗЫК. Въ 8 д. на сфр. бум. С. 
П. Б. 1821 г. Въ пер. кож. 9 р. 6 $, бум. Пр. 80 
к. 6х. 

57 У!) На фрапцузекомъ языкЪ: Га эапце Ве ‘та- 
дице зиг 1а Ущсае раг Мг. 1е Маше 4е Базу. 58. 
РеегзБоиго. 1817 ап. Въ 8 д. на с5р. бум. Въ пер. 
кож. Тр. 40 к. 65 ®х. 

_ 58 БЛАГОВЪСТНИКЪ — Священное Евангеме. Ц. П. Въ 
лить, ув. бл. Е М, 1850 г. Въ пер. кож. бр. 45 
неф ‘бум. 5 р. 15 к. 8 >. 

БУКБ АРЬ Росешеюи, для обучемя юношества церкво- 
ному п гражданскому чтенио. Ц. и Г. И. 

59 а) Въ 12 д. 6. х. на бЪл. бум. М. 1562 г. Въ 
пер. бум. 10 к. 1х. 

600) Вь 12 д. м. х. на бБл. бум. С. ИП. Б. 1861 г. 
Въ пер. въ печ. 06. бк. 1$. 

61 в) Въ 12 д. м. х. на бЪл. бум. С. ЦП. Б. 1866 г. 
Въ пер. въ печ. 00. 4 к. 1х. 

ВАСИМЯ св. архмепископа Кесаря КаппадокШской: 

62 а) Три бес?ды. Ц. П. Въ 8 д. на ое бум. М. 
1860 г. Въ пер. бум. бк. 1 $. 

0) Сочинешя, переведенныя съ греческаго языка на 
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русский: 

63 аа) Бесфды на псалмы. Г, ПЦ. Въ 8 д. на сЪр. 
бум. М. 1855 г. Въ пер. кор. 85 к. 9 Ф бум, 70 к 
2 $. 

64 60) Бэсфды на разныя матерш. Г. Ц. Въ 8 д. ва 
сфр. бум. М. 1865 г. Въ пер. кож. Тр. 2 х., кор. 90 
2 х., бум. 15 к, 2х. | 
65 вв) Нравственныя слова, избранныя Симеономъ Ме- 
тафрастомъ. Г. Ц. Въ 8 д. на сЪр. бум. М. 15954 г. 
Въ пер. кож. 70 к. 2 х., кор. 55 к. 2 Ф., бум. 45 к, 
2 Ф. 

66 гг) Нравственныя сочинемя. Г. П. Въ 8 д. на ©Ър. 
бум. М. 1838 г. Въ пер. кож. Тр. 40 кв. фо. кор. 1 
р. 30 к. 1х., бум. Тр. 10 к. 3х. 

67 дд) Бес5ды на Шестодневъ. Г. И. Въ 8 д. на еЪр. 
бум. М. 1856 г. Въ пер. кож. 65 к. 8 Ф., кор 50к. 
9х. бум 40к. Эх. я 

6$ в) Избранныя м$ета изъ творешй св. Василя Вели- 
каго. (Духовно-нрвственное чтеше для народа). Выпускъ 
|У. Г. П. Въ 8 д. на бБл. бум. М 1862 г. Въ бум. 
кор. 4 к. 1х. 

69 О ВОЗСОЕДИНЕНШИ Унатовъ съ православною цер- 
ковю въ Росойской Имперш. Г. П. Вь 8д. на бл. 
бум. С. П. Б. 1853 г. Въ пер. въ печ. 0бол. 25 -к. 
1 ®. р 

70 ГЕДЕОНА, епископа Нековскаго, придворнаго про- 
повздника, Собране поучительныхь словъ, при Высо- 
ЧАЙШЕМЪ ДворЪф сказавныхъ. Г. П. Въ 8 д. на 6Ър. 
бум. М. 1855 г. Въ пер. кож. Зр. 55 к. 8 Ф., кор. 
Зр. 8 ®., бум. 2 р. 55 к. 8х. 
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И ГЕННАДЯ св. армепиекопа Конставтинопольскаго; 
о в$рЪ и жазни христанской. Ц. и Г. П. Въ 19% д. на 
бЪл. бум. М. 1565 г. Въ пер. бум. 4 к. 15. 

1% ГЕРМЕНЕВТИКА священная, ’на латанскомъ языкЪ: 
Сотреп4иш Негтепеиисае Засгае, изБпз ]ауешаиз 
ассотшодамт. М. 1814 ап. Въ 8 д. на сБр. бум. Въ 
пер. бум. 20 к. 1 5. 

ГРАМАТА царская и граматы вселенскихъ патриарховъ 
о учрежденш Святфйшаго Всеросешекаго Сунода, съ из- 
ложешемъ православныя вфры восточныя о обланеск 
церкви. 

13 а) Ц. П. Въ 4 д. на сЪр. бум. С. П. Б. 1815 Г. 
Въ пер. бум. 16 к. 1 ф. 

14 6) Г. П В»ь 8 д. на р, бум М. . 1848 г. Въ 
пер. бум. 10 к. 1х. _ | 

75 в) На греческомъ языкЪ: таже книга. Въ 8 д. На 
бфл. бум. С. ИН. Б. 1840 г. Въ пер. кож. 80 к. 9 Ф., 
кор. 25. к. 9 Ф., бум. 15 к. 1х. 


16 ГРАММАТИКА Еврейская краткая, для обучающих- 
ся священному языку въ духовныхъ училищахъ. Г. П. 
Вь 8 д. на сЪр. бум, М. 1855 г. Въ пер. кож. 15 к. 
2 Ф., кор. 10 к. 1 х., бум. 20 к. 1х. 

_ 11 ГРАММАТИКА Латинская, въ пользу юношества, 
обучающагося въ духовныхъ училищахъ. Г. П. Бь 123 д. 


— 9 — 
Въ пер. кож. &р. 5 х., кор. Зр. 70 к. 5 ®., бум. 
3 р. 40 к. 4х. :1 | 
(Продолженае будете) 
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